Ekonomicka fakulta Jihoceské univerzity v Ceskych Budéjovicich

19.4. 2018

Zapis ze zasedani Akademického senatu EF JU €. 2/2018

PFitomni: 10 ¢lend (viz prezencni listina)

Omluveni (bez tituld): P. Reho¥, T. Volek, P. Stumpf, F. Petrach, P. Hojdanek
Senat byl po celou dobu jednani usnasenischopny.

Hosté (bez titull): R. Klufovd, M. Lapka, L. Beranek

Hlasovani o zapisovateli a ovérovatelich zapisu:
Navrieny zapisovatel — D. Skodovd Parmova (s navrhem souhlasila)

Hlasovani o navrzeném zapisovateli:
pro—9, proti—0, zdrzel se — 1

NavrZeni ovéfovatelé zapisu — T. Mrkvicka, M. Brychta (s ndvrhem souhlasili)

Hlasovani o navrzeném ovérovateli zapisu — T. Mrkvicka:
pro—9, proti—0, zdrzel se — 1
Hlasovani o navrzeném ovérovateli zapisu — M. Brychta:
pro—9, proti—0, zdrzel se — 1

Body jednani:
Pfedsedkyné Akademického senatu Ekonomické fakulty M. VIc¢kova zahdjila zasedani,
privitala ¢leny Akademického sendtu a hosty na zasedani a predstavila nasledujici program
zasedani:

e informace o schvalovani per rollam,

e aktualizace dlouhodobého zaméru rozvoje EF 2018,

e akreditacni materialy nové pfipravovaného programu Podnikova informatika.

Hlasovani o navrieném programu zasedani AS EF JU:
pro — 10, proti—0, zdrZel se — 0

Bod 1 - Informace o schvalovani per rollam

Predsedkyné Akademického senatu Ekonomické fakulty M. VI¢kova informovala o dvou
kolech hlasovani per rollam:

1. Hlasovani o ¢lenech Skodové komise EF JU bylo vyhla$eno dne 8.2.2018, hlasovani
ukonéeno dne 19.2.2018 s nasledujicim vysledkem:

pro — 10, proti—1, zdrzeli se — 4



Usneseni:

Akademicky senat Ekonomické fakulty Jihoceské univerzity v Ceskych Budéjovicich
schvélil na zdkladé § 27 Zakona o vysokych Skoldch predlozené ¢leny Skodové
komise.

2. Hlasovani o ¢lenech Disciplinarni a Stipendijni komise EF JU bylo vyhlaseno 2.3.2018,
hlasovani ukon¢eno dne 8.3.2018 s nasledujicim vysledkem:

pro—11, proti—0, zdrzel se — 4

Usneseni:

Akademicky senat Ekonomické fakulty Jihoceské univerzity v Ceskych Budéjovicich
schvalil na zakladé § 27 Zakona o vysokych Skolach predlozené ¢leny Disciplinarni a
Stipendijni komise.

Bod 2 - Aktualizace dlouhodobého zaméru rozvoje EF 2018

Uvodni slovo k tomuto bodu prednes| prodékan EF JU M. Lapka s tim, e podpora védy a
vyzkumu pomoci IGS pfinesla z prihlasenych a schvalenych 29 projektll u 18 projektd
vysledek, ztohol0 projektd je po prvnim roce resSeni naprosto v poradku a u 8 nastavaji
zmény typu prodlouzeni IhGty pro dodani vysledku/G ¢i ve sloZzeni tyma.

K Cili 7. se téz vaze konference SVOC, ktera v doktorské sekci probé&hla vyborné, ziéastnilo se
ji 9 studentu véetné ,externich”. U ostatnich fakult, dle sdéleni pana prodékana, tato aktivita
spisSe skomira.

Ke konferenci IMPROFORUM jsou jiz navrzené 2 terminy 1.-2.11.2018 nebo 8.-9.11.2018,
nebot se éekd na termin FEK ZCU kvili zamezeni pfekryvu v terminech s jejich konferenci.

K Cili 1 (Akreditace) se pan prodékan vyjadfil, Ze tento cil je pribézné plnén, plan terminu
vsak je posouvan, nebot na RpVH se nedodrzuji terminy. U institucionalni akreditace pljde
té% balik jiz schvéalenych zdmér(l programé EF JU; materidly schvalované a7 22.5.2018 (REP
navazujici a MRR) budou zaslany aZ dodatecné.

K tomuto bodu diskutovali K. Picha, T. Mrkvicka, M. Lapka, R. Klufova, J. Vrchota, R. Hruby,
M. VIekova, D. Skodovda Parmova, L. Beranek, M. Brychta, M. Hric.

K. Picha se zeptal, jak probihala propagace zahrani¢nich programl a program( jako
Obchodni podnikani v Al a Ekonomickou informatiku. Prodékan M. Lapka sdélil, Zze je zamér
preklapét vsechny informace do angli¢tiny a prodékanka R. Klufovd si neni jista, jakym
zptsobem nabor probihal, zda takto ¢&inil prodékan M. Sulista (ten viak nebyl pfitomen).

T. Mrkvi¢ka se otdzal, jak vypada optimisticky a pesimisticky scénar akreditaci. Jaké je tedy
vyjadreni vedeni? Senat se ma postavit ¢elem k podnétlim jak z venku, tak zevnitf fakulty.



M. Lapka hovofil o optimistické varianté, Zze vSechny obory budeme otevirat tak, jak je
naplanovano, tj. u téch program, které prosly pres Radu pro vnitfni hodnoceni JU (RpVH).
At to jiz bude udéleni institucionalni akreditace, tak programové akreditace. Balik zamér(
program( jiz bude zaslan pred 22.5.2018. T. Mrkvicka se dotdzal, kdy vSak bude zaslano na
Narodni akredita¢ni urad (NAU). M. Lapka opovédél, 7e toto je v gesci prorektora Jirouska a
zJU pljde jeden balik. T. Mrkvi¢ka se opét dotazal, jak dlouho to bude trvat. K. Picha
odpovédél, Zze maximalni doba je 5 mésicd u instituciondlni akreditace a 120 dn( u
programové. Pokud toto nestihneme v terminu pred Iétem, nebude udélena akreditace na
podzim 2018, pak nastane 1 rok ,,pauza“, kdy nebude moci EF nabirat uchazece do studijnich
program(. M. Lapka doplnil, Ze stavajici akreditace umoZni nabirat studenty u oborl a
program( Finanéni matematika, U&etnictvi a finanéni fizeni podniku, Regional and European
Project Management a Strukturalni politika EU a rozvoj venkova.

R. Klufova doplnila, Ze pfiprava akreditace jde mimo ni, ma toto v gesci koordinator kvality-
dékan a doc. Vanéckova, avsak Ze ze Skoleni prodékan( vi, Ze prevod studentl je nutny na
nové akreditované programy a nebude umoznéno prodluzovani akreditace stavajicich oboru.
Novy program na dostudovani ma byt velmi podobny stavajicimu studijnimu planu oborq,
kde je dostudovani planovdno. To se ma tesit dle Skoleni dvéma studijnimi plany novych
program( — jeden na dostudovani a jeden na nabor novych uchazeéd o studium. Re$enim
agendy bylo nyni povéreno studijni oddéleni, které ma provést analyzu ohledné oborl a
poctu studentl, kde bude dostudovani nutné.

J. Vrchota se opétovné dotdzal: ,Co se stane, kdyz akreditaci nedostaneme?” R. Klufova
odpovédéla, 7e extrémni varianta je nechat studenty dostudovat na jiné VS. Méli bychom si
pripravit krizovy scénar. Na dotaz, kdy mizZeme Zadat o jiné akreditace, prodékanka odvétila,
Ze kdykoliv. TudiZz bylo diskutovano, Ze by bylo zdhodno pfipravovat program pro krizovy
Scénar jiz ted.

R. Klufova vysvétlovala proces schvalovani: Zamér akreditace je posilam 1. na RpVH, poté se
vyjadfuje senat fakulty, 2. zaslani kompletniho navrhu akreditace na RpVH. T. Mrkvicka se
dotdzal, zda nedostaneme institucionalni akreditaci. M. Lapka se odkdzal na pfipominky
RpVH a hovotil o programovych akreditacich, jejichz vysledkl , by se nebal”, problémem*
vsak je ¢asovy skluz.

R. Hruby se dotdzal: ,Jakou roli ma mit akademicky sendat?“ Jak se pokusit ve shodé
svedenim fakulty postupovat. Jako ndvrh zminil konkretizovat poZadavky a setkat se
s vedenim. Ddle pak pres velky sendat JU ohledné schvalovani oslovit pfislusného prorektora.
Napldnovat, kdo, jak, kdy mizZe co pro pozitivni vysledek akreditace udélat. M. Lapka se
vyjadril, Ze my nemlzZeme zvratit pozadavek, zda plijdeme pres programovou akreditaci,
avsak terminové ovlivnit mizZzeme. Predsedkyné AS EF M. VIckova pfipomnéla, Ze senat by
mél obdrzet feed-back s hodnocenim RpVH u jednotlivych zdamérl a podkladd pro akreditaci.
M. Lapka doplnil, Ze se pfipominky tykaly smluv s praxi. Ale neni jasné, pro¢ se zasedani
posunulo az na 22.5.



J. Vrchota podotkl, Ze bude nutny apel na vedeni, aby zacalo jednat ohledné krizového
scénare. D. Skodova Parmova pfipomnéla, 7e mGZeme pFipravu na zakladé jiz pfipravenych
podkladovych materiadll - osobnich a predmétovych tabulek zvladnout relativné rychle. R.
Klufovd podotkla, Ze bude vhodné poucit se z prfedchozich chyb. L. Berdnek pfipomnél, ze
RpVH by méla pfipominky konkretizovat, avSak souc¢asné formulace jsou v takové roving, ze
konkrétni kroky nenaznacuji. Proces je nevyzpytatelny. Z jedndni RpVH se nedaji délat zavéry
ohledné findlniho verdiktu NAU, kde to m{ze byt Uplné jinak.

R. Klufova pfipomnéla, Ze zdkonem mdame dano, co musime udélat, ale cestu si voli kazda
soucast sama. T. Mrkvic¢ka podotkl, Ze tézko se budeme chystat na projednani RpVH jinak nez
na projednani na NAU. R. Hruby popisoval jednani na AS JU, kde ani rektor nerekl, kdo
z hodnotitell RpVH jak konkrétni souédst zhodnotil, ale vypada to na boj mezi fakultami.
Dale probéhla diskuse nad poméry ve velkém AS JU.

M. Lapka hovofil o tom, Ze v kvétnovém terminu 22.5.2018 bude na RpVH za pfitomnosti
garant REP a MRR diskutovano; ptedchozi hodnoceni zpravodaji zopakovalo jen hodnoceni
pfedchozich verzi akreditace téchto program, a¢ ke zménam doslo.

T. Mrkvicka pfipomnél, Ze jde o cas. Je nutno i na rektordtu pfipomenout faktor ¢asu a
disledky zpozdéni. Jiz nyni premyslet o krizovém scénafi a kdo by se stal koordinatorem. Kdo
bude mit tento proces pod kontrolou. Nyni to ma pan dékan a vede to spravnym smérem. R.
Klufova pfipomnéla, Ze jsme jedind fakulta, kterd pfipravuje materidly jinak nez ostatni
soucasti, jinde je urcen prodékan pro pfipravu akreditace a pracuje v soucinnosti se
studijnim oddélenim. Je daleko vétSi pravomoc garantl. Stale opravujeme nové a nové
tabulky. T. Mrkvi¢ka doplnil, Ze opét dnes doslo k Upravam a bylo nutné zapracovat zmény
do studijnich plang.

D. Skodova Parmova shrnula, e je nutné zabyvat se jednak zkvalitnénim procesu pfipravy
akreditace a procesu krizového scénére, a téZ obsahovou strankou pfipravované akreditace.
konkrétniho. M. Lapka hovoil o institucionalni akreditaci UK, kde proslo vSe, a¢ ma o kvalité
nékterych pochybnosti. U MU v Brné se ocekava, Ze také obdrzi institucionalni akreditaci. Je
to zamér, aby velké univerzity prosly, a regiondlni univerzity at se navzajem ,poZerou”. T.
Mrkvicka i M. VIckova pripomnéli, Ze se musime poucit a jako garanty predmétl a programu
zvolit takové osoby, které maji védeckovyzkumnou cinnost a jsou ,,nepristielni”. Mél by byt
pfipraven tym, ktery zanalyzuje pfipominky NAU a pfipravi jeden program, ktery bude mit
silné garanty predmétll a uzky vybér predmétl. P. Brychta hovofil o zkuSenosti student(
z jinych VS, kde jsou nap¥. na VSE pfedméty za 12 kreditd. M. VI¢kova doplnila, Ze my mame
vysoky pocet predmétd. T. Mrkvicka zopakoval, Ze personalni zajisténi aktualné neni
dostatecné. P. Brychta se dotazal, zda se da odvolat proti rozhodnuti NAU. K. Picha na to
odpovédél, ze ano, jde o spravni fizeni. R. Klufova doplnila, Ze NAU je pfisnéjsi, nez byla
predchozi Akreditacni komise, nebot zdmérem je redukce program(. M. Lapka doplnil, Ze EF



ma stejné programul jako puvodnich oborl. Eventudlné zvaZzuje spolu s dékanem patricné
pravni kroky v pfipadé neudéleni akreditace.

J. Vrchota se dotazal, zda by nebylo vhodné mit na EF jen jeden obor. R. Hruby dale doplnil,
Ze letosni pfijimaci fizeni jde podle plvodnich obor(, R. Klufova zminila, Ze je méné prihlasek
nez vloni, je to disledek demografické deprese. P. Brychta se dotdzal, zde neni problém na
JU. M. Lapka potvrdil, Ze ano. Pozvani garant(i na diskusi vnima jako pozitivni, coZ doplnila R.
Klufova tim, Ze na MU v Brné se garanti k jednani zvou automaticky. Na JU jsou mezifakultni
pfesahy a duplicity. M. Lapka zminil, Ze nemame dostatek ,neprlstfelnych” garantl
predmétl. Cca 15-20 védecko-pedagogickych pracovnik(i fakulty je nepristielnych. Otazkou
je pak uzké zaméreni.

J. Vrchota se dotazal, zda mGzZeme posilat navrhy na akreditaci kdykoliv, coZ R. Klufova a M.
Lapka potvrdili. T. Mrkvi¢ka navrhl podnét senatu pro vedeni EF zfidit komisi pro analyzu
hodnoceni pfipominek NAU a ndsledné vytvoreni planu pro pfipad, pokud by akreditace
stdvajicich programu selhala. Na dotaz R. Hrubého, jak to provést, odpovédél, ze bude
vhodné urcit 1 garanta, administrativné zdatného, ktery si k sobé zvoli tym. R. Klufova
pfipomnéla, Ze koordinatorem je dékan. R. Hruby doplnil, Ze predsedkyné AS EF by méla
podnét prednést na vedeni EF. M. Lapka pfipomnél, jak probihalo hodnoceni fakulty na JU -
oproti kritériim z MSMT hodnocena pouze véda. Pfitom jsme na 3. misté mezi fakultami. R.
Hruby doplnil, Ze je velkému AS JU, ktery prvni variantu neschvdlil, pfedstavena druhd
varianta navySeni mezd o 10 %, pficemzZ od roku 2008 k zadnému navyseni nedoslo. K. Picha
doplnil, Ze rektor EF podle vysledk( védy zkritizoval a ostatni kritéria nebral v potaz - napft.
zaméstnanost absolvent(. Poté se diskuse opét vratila k pdvodnimu tématu akreditaci.

M. Hric se dotazal, jak by mél vypadat ,neprlstrelny” garant programu. M. Lapka zminil
kritérium, Ze publikuje. R. Klufova doplnila, Ze musi publikovat v oboru predmétu, ktery
garantuje. R. Hruby apeloval na promysleni planu krizového scénare. M. Lapka doporucil
zlepsit uz ten stavajici proces. J. Vrchota odtusil, Ze to jiz z ¢asovych divodu nelze, nebot
materidly jsou jiz zitra dopoledne odesilany na RpVH. M. VI¢kova se dotazala, zda je diskuse
planovand na 22.5. vstticny krok RpVH, oba prodékani toto potvrdili. Clenové AS se shodli, Ze
je nutné seznamit vedeni s navrhovanym inovacnim planem.

Usneseni AS EF:

AS EF Zzada vedeni EF zabyvat se alternativnim feSenim akreditaci programl fakulty.
Aktualizace dlouhodobého zaméru byla s pfipominkami z predeslého zdpisu AS JU
schvalena.

Hlasovani:

pro — 10, proti—0, zdrzel se — 0



Bod 3 - Akreditacni materidly nové ptripravovaného programu Podnikova informatika

L. Beranek prednesl uvodni slovo k projednani programu Podnikova informatika s tim, Ze
doslo k drobné zméné v predmétu Manazerska ekonomika misto Stochastickych metod. R.
Klufova se dotazala na kombinovanou formu, pficemZz L. Beranek uvedl, Ze bude
akreditovana a bude otevirana jednou za 2 roky.

M. VI¢kova pfipomnéla nutnost doplnit tabulku ¢islo C.V. R. Klufova se dotdZze na moznost
centralniho doplnéni pro vSechny programy.

Usneseni:
AS EF projednal akreditacni material programu Podnikova informatika.
Hlasovani:

pro — 10, proti — 0, zdrZel se — 0

Razné:

R. Klufova zminila studijni plany, kde je aktudlni stav z pohledu studentl nutno zménit. Zda si
mohli vybrat pfedmétové nabidky. M. Hric uved|, Ze predmétd by mélo byt méné za vice
kreditl. Pfredméty u oborl jsou v povinné ¢asti rozdilné, ale vice se mu libi plan ,,B“, kdy
bude jeden silny obor a moznost se specializovat volitelnymi nebo vybérovymi predméty.
Dale byly diskutovany prekryvy v predmétech.

K. Picha odesel v 15:45 h.
Diskuse nad alternativami. M. Lapka uvedl moznost pohrozit RpVH spravnim fizenim.

Dotaz M. Vickové byl dale sméfovan na koncici studenty — sendtory, kdo pajde ke SZZ. R.
Klein a J. Kasanda ano a budou kon¢it studium, ostatni budou po Uspésném splnéni
podminek ptijimaciho tizeni pokracovat. M. Lapka pfipomnél, Ze EF je dobrd fakulta a JU je
heterogenni slozend z 8 fakult.

Poté predsedkyné AS EF podékovala ¢lendm AS EF a hostlim za Ucast na zasedani a ukoncila
jednani.

Zapsala: D. Skodovda Parmova

Oveérili: T. Mrkvicka

M. Brychta
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